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Teknoloji ayn1 zamanda tibbi icine aliyor, politikay1 i¢ine aliyor. Teknoloji, belli bir
amag i¢in yonlendirmeye calistifiniz ve o yonlendirmek i¢in kullandiginiz biitiin araglarin
icinde vardir. Bir seyi Batilinin diliyle sdylersek, maniple etmeye ¢alistiginizda, yani biz argo
deyimle konusursak, kafakola almaya ¢alistiginizda orada teknoloji var demektir. Dolayisiyla
teknoloji yonetimin iginde vardir; teknoloji dogayr kullanmanin ig¢inde vardir, doganin
enerjisini doniistiirme ¢abasinda vardir, doganin sundugu hammaddeyi daha kullanilir, daha
etkin, daha verimli hale getirmek cabasinda vardir; teknoloji insanin yonetim g¢abasinda
vardir; teknoloji benim aslinda burada daha ¢ok ilgimi ¢eken, insanlarin yonlendirilmesinde

vardir.

Ikili insan iliskilerinden baslarsak, ikili insan iliskilerinde ¢ok agi3a ¢ikmamis gizli bir
teknoloji vardir. Clinkii ikili insan iligkileri ve dolayistyla ticlii, dortlii, besli, biitiin iktidar ve
toplumlar ve toplumlar1 yoneten gii¢ olarak diislindiiglimiizde her tiirli gili¢ iliskisinde
teknoloji vardir. Yani yonetenin ve yonetilenin oldugu her yerde teknoloji vardir. Ciinki
yonetme s6z konusu oldugu zaman yonetmek igin belli araclar ve teknikler kullanmak
zorundasimiz. Ayni sekilde bir makinenin yonetimi, bir fabrikanin yonetimi, bir sirketin

bir arkadasin yonetimi, sevgilimizin yonetimi; hepsi kendi i¢ginde teknoloji tastyorlar.

Teknoloji, insanin kontrol eden akliyla ilgilidir, denetleyen akliyla ilgilidir. Yani
teknoloji kendi i¢inde bir denetleme siirecini igerir, tasir. Yani niikleer enerjiyi
denetleyemezsiniz o dehsetli bir sey olur, bir bomba olur. Ama denetleyebilirseniz o tibbin
elinde bir sagaltim tedavi araci olabilir. Dolayisiyla aslolan denetimdir. Doganin bize sundugu

olanaklarinin denetimine biz genel bir ad olarak teknoloji diyebiliriz.

Teknolojiyi doguran insan Ozelligi kontrol eden, yonetmek isteyen ve bir amaca

varmak isteyen insan 0zelligidir. Yani bir hedef gozetirsiniz ve o hedefe varmak i¢in araglar



ararsiniz, uygun araglarin bulunmasi ve o uygun araglarin kullanimi, uygun araglarin girigimi

teknolojiyi dogurmustur.

Teknoloji sanayi devriminden 6nce insan elinde sadece bir aracken, giderek o arag
hangi amag i¢in kullanildigini unutmaya baglamistir. Eskiden dokuma tezgahlar1 vardi, yel
degirmenleri vardi, su degirmenleri vardi ve insanin ugrastigi demir dévmek ve ¢ok basit
anlamda birtakim metaliirjik tiretimler yapmak, madenleri islemek gibi, boncuk yapmak gibi,
ayna yapmak gibi, cam yapmak gibi ¢cok basit siireclerin pesindeydiler. Bugiin bu araglar, yani
bir hedef i¢in kullanilan araglar artik ara¢ olmaktan ¢ikmis, hangi amaglara hizmet ettigini

¢ogu zaman tespit edemedigimiz kendi basina igleyen bir siire¢ olmustur.

Bugiin diinyanin hi¢bir yerinde, hi¢bir kurum ve higbir insan kapitalist yonetimin,
kapitalist isleyisiyle biitlinlesmis, kendisi bir denetim olan teknolojinin denetimini
denetleyebilecek giicte degildir. Tabii bu 1960’larda Jacques Elul isimli bir sosyologun
iddiasidir ve galiba eseri Tiirkge’ye de ¢evrildi. Yani baglangicta teknoloji sirtina bindigimiz
bir att1 ve istedigimiz yere gotiirebiliyorduk. Fakat zamanla o at o denli gii¢lendi ki, artik bizi
alip bir yere gotiirliyor ve nereye gotiiriirse biz raz1 oluyoruz. Dolayisiyla nereye gittigini bile
bilmiyoruz. Ustelik o at o kadar giiglenmistir ki, o at ekonomiyle, piyasayla biitiinlesmis; o at
siyasayla, iktidarla biitiinlesmis; o at askerlikle, silahla, gii¢le biitiinlesmis vaziyettedir.
Dolayisiyla teknoloji, bugiin kendisi bir denetleme olanagi olan teknolojinin kendisi

denetlenemez hale gelmistir.

Eger saptamam dogruysa ki, itirazlariniz varsa konusmanin sonunda sdyleyebilirsiniz.
Bu tabii insan i¢in ¢ok tehlikeli ve ¢ok kritik bir durum arz ediyor. Teknolojiyi denetlemek
zorundayiz. Ciinkii teknoloji bir insan tiriiniidiir ve teknoloji insan i¢indir. Bugiin teknolojinin
ne i¢in oldugunu unutmus vaziyetteyiz. Miithendis arkadaslar ne oldugunu anlamadiklar1 bir
stirii isler yapiyorlar. Yani miihendisligin ¢ok degisik alanlarinda sadece ge¢im kaygilariyla
kendilerine verilen her isi -ki, bir siirli igsiz mithendis olduguna gore- yapiyorlar ve birgcok
miihendisin ne adina, ne isi, neden dolay1r yaptiginin ¢ok ayirdinda oldugunu sanmiyorum.
Yani bundan 200-300 yi1l dnce teknolojiyi biz kullanirken bugiin teknoloji bizi kullaniyor.

Eskiden miihendis denilen insan tipi yoktu. Miihendis denilen insan tipi sanayi devriminden



sonra ¢ikmistir ve mithendis aslinda zanaatkarla bilim insani arasinda bir yerde durur. Yalniz
zanaatkarla bilim insani1 arasinda durmaz, ayn1 zamanda bir yoneticidir mithendis. Miihendis
aynt zamanda bir ekonomisttir. Miihendis 6zellikle bizim iilkemizde bir siyaset¢idir.
Miihendis ayn1 zamanda bizim iilkemizde Osmanlinin ilk dénemini diisiiniirsek bir askerdir.
Ciinkii bizim Osmanl yiizlerce yil o kadar kendinden emindi ki, hi¢cbir zaman Batinin
fenniyle filan ilgilenmedi. Ne zaman savaglarda yenilmeye bagladi “Ulan, ne oluyoruz? Bu
kafirin giicli nereden geliyor?” diye sormaya baslayinca yavas yavas Miihendishaneyi Berri
Hiimayun gibi okullar agilmaya baglanildi. Hep askeri alanda teknoloji lilkemize gelmistir.
Ciinkii biz, teknolojinin ihtiyacini savaslarda yenilerek anlamigizdir. Su ya da bu bi¢imde; bu
ayr1 bir tartigma konusu. Cok ilging bir konu olmakla birlikte teknoloji bugiin biitiin diinyanin
giindeminde olan bir sey ve teknoloji, kimlerin nasil planladigini bilemedigimiz biiyiik bir

cark olarak diinyay1 ¢eviriyor.

Bugiin soyle bir dolasin Istanbul’un sokaklarini hemen her sokakta bir cep telefonu
saticisina rastliyorsunuz. Insan yasamina bilgisayarlar, cep telefonlarn biiyiik dlciide girmis
vaziyette ve bizim bu girise kars1 hi¢cbir savunmamiz yok, higbir tedbirimiz yok. Neden dolay1
bu teknolojik aygitlar yasamimizi istila etmistir; hicbir fikrimiz de yoktur. Birden bire
kendimizi telefonla, bilgisayarla, televizyonla kars1 karstya bulmusuzdur, 1970’lerden itibaren
hizli bir bigimde bunlar Tiirkiye’ye girmeye baslamistir ve artik bugiin pitrak gibi her tarafi
sarmistir. Buna karsi bizim teknoloji politikalarimizla, TUBITAK basta olmak iizere -
gelistirmekle yiikiimliidiir- diinyadaki bu silah ve haberlesme endiistrisine karsi, bilgisayar ve
telefon endiistrisine karsi nasil bir tavir takinmamiz gerekir? Biz Tiirkiye olarak, Tiirk insan
olarak, Anadolu insani olarak bu gelisimin neresindeyiz; bu ¢ok belli degil, fikrimiz yok.
Bunu biz gayet dogal karsiliyoruz. Yani iizerimize yagmur nasil yagiyorsa, teknoloji de
yagiyor. Yagmurun yagmasi dogal bir hadisedir, teknoloji de yagar. Gavur {iretir, bize gelir,
biz de onu satariz ve bunun i¢in {iniversitelerde programlari degistiririz, yeni dersler koyariz
ve dolayistyla iiniversiteye yeni giren ¢ocuklara okuturuz, bdylelikle onlar yeni gelismeleri

izlerler ve ¢agdas insanlar olurlar.

Bu ¢ok hazin bir seydir. Bu neyi gosteriyor? Bu bizim baska kaynaklardan

olusturulan, diinyanin giindeminin altinda kalmamiz1 gosteriyor. Yani biz, bu topraklarda



yasayan insanlar olarak kendi hayatimiz1 tanzim etmekte yetersiziz. Bilim iistiimiize geliyor,
teknoloji iistlimiize geliyor, biz sadece onlara bakiyoruz ve onlar1 anlamaya galisiyoruz; ne
kadar anlayabiliyorsak. Yani onlar1 yorumlamak, onlarla iliskimizi diizenlemek, onlara karsi
etkin bir tutum almak yerine onlar1 edilgin bicimde kabul ediyoruz ve edilgin bigimde kabul
etmeyi Avrupali olmak, muasir medeniyete sahip olmak, c¢agdas olmak, bilimin ve
teknolojinin izleyicisi olmak olarak anliyoruz. Cagdas olmak, bilimin ve teknolojinin bir
parcast olmak demek, glindemin belirlenmesinde bizim de katkimizin olmas1 demektir. Boyle
bir katkimizin oldugunu hi¢ sanmiyorum. Yani biz oldugu gibi disarida olusturulan giindemin

uygulayicilart olmak durumundayiz.

Efendim, teknolojideki ask konusuna geliyorum. Aski hirstan ve tutkudan ayirmak
lazim. Konusmama oncelikle bunu vurgulamakla baslayayim. Hirs ve tutkuyu ayiriyorum.
Heves, hirs, tutku ve ask seklinde dortli bir boliimleme yapalim. Biliyorsunuz heves gecici
bir seydir. Yani ben Ispanyolca dgrenmeye heves ederim, cat pat iki sey yaparim, baktim

siktyor, vazgecerim, “heves” denir buna. Gegici bir seydir, cogumuzun o tip hevesleri vardir.

Hirs hevesten biraz daha uzun vadelidir, fakat kordiir. Yani hirsh bir insan sadece para
kazanmay1, sadece terfi etmeyi, sadece sef muavini olmayi, sadece para kazanmay1 diisiiniir,
ama ardinda ne vardir; onun ayirdinda degildir. Yani siif arkadasi1 bir mevkie geldigi i¢in
hirslanir. “Yahu, salak iste. Ben sinifta ondan daha iyi notlar aliyordum. Bak herif bilmem
nereye geldi, ben gelemedim” diisiincesi bir hirstir ve ¢ogu zaman bilingten yoksun bir

seydir.

Tutku hirstan daha uzun stireli, daha agir isleyen yar1 bilingli bir seydir. Fakat tutku da
ask degildir. Ciinkii tutkuda da bir gerginlik vardir. Tutkuda da kendimizi bir kahretmek
vardir. Tutkuda da kendinizi denetleme olanaginizin, kendinize hakim olabilmek, kendi i¢
diinyanizda rahatlayabilmek, kendinizle giizellesebilmek olanagini kaybedersiniz. Tutku
giizeldir, ¢iinkii gavur, teknolojiyi biiylik Ol¢iide tutkusuyla elde etmistir; hirsiyla degil.
Ciinkii hirs biraz vadelidir. Cilinkii Hiristiyanligin kékeninde, Hiristiyan kiiltiiriiniin kokeninde

bu vardir. Maks Weber kendi teorisinde bunu basta tiirlii anlatmistir. Bu kiiltiiriin kokeninde



boyle bir rasyonellestirme, boyle bir hirs vardir. Nietzsche’ninde kitaplarinda bu zaman

zaman Hiristiyan kiiltiiriiyle ilgili vurgu yapilir.

Bizim insanimiz, yani Islam kiiltiirii igerisinde yetismis insanda, drnegin Osmanli’ya
baktigimizda miithis derecede kendinden emin olmak, “lailaheillallah, Allahuekber” dedi mi
is bitiyor. Yani Allah bizim yanimizdadir, kafire ceza verir, biz Allah’in sevgili kuluyuz,
dolayisiyla bizi kayirir. Hakikaten Osmanli oldukga dikkat c¢ekici bir siire bu diisiincesiyle
oldukca genis topraklara egemen olmustur ve 6nemli bir medeniyet, uygarlik veya kiiltiir
olusturmustur. ~ Ama Hiristiyanliktaki korku, Hiristiyanliktaki kaygi, Hiristiyanliktaki
sugluluk duygusu ve dolayisiyla asagilik duygusu, Hiristiyanliktaki yetersizlik duygusu,
Hiristiyanliktaki seytana kendini kaptirabilmek endisesi bizim kiiltiirimiizde pek fazla
yerlesmemistir, ¢ok azdir. Yani bizim kiiltiiriimiiz -Osmanli’dan gelen kiiltiirii kastediyorum-
cok fazla kaygi dolu, ¢ok fazla kendisiyle ugrasan, ¢ok fazla kendisine doniik, kendisini
hirpalayan, kendisiyle hesaplasan bir kiiltiir degildir. Ciinkii bu kiiltiir diinyay1r ve kendi
varligin1 emanet olarak algilar. Yani diinya bize emanettir ve dolayisiyla bizim o emanete
hiyanet etmemiz lazimdir. Yani topraklari ele gecirirken bile Osmanli, burasi bizim
miilkiimiizdiir, demez; insan olarak demez. Bu Allah’in miilkiidiir veya sembolik olarak belki
padisahindir. Ama kulun tek tek miilkii olamaz. Oysa Descartes sonrasi moderniteyi
diisiindiiglimiizde Batida bireysellesme ve bireysel temelliik, bireysel miilklenme kaygis1 ¢cok

fazladir ve belki de teknolojiyi baglatan temel diistincelerden biri odur.

Batiin teknolojisine baktigimiz zaman arkadaslar, orada heves, hirs, pasion (tutku)
var. Oyle bir tutku var ki, bu tutku kelle koltukta yasamaya da gotiirmiis Hiristiyan1, yani
blylk kesifler yapmis adamlar. Okyanusa acilmig, agik denizde korkusuzca aylarca
gidebilmis; merak etmis, arastirmig, bulmaya calismis. Yani diyeceksiniz ki bizim
kiiltiiriimiizde yok mu? Bizim kiiltiiriimiizde az tabii, yani Piri Reis gibi kasiflerimizin az
oldugunu biliyoruz. Ciinkii Bat1 kiiltiiriinde teknolojiyi doguran ateslerden biri biliyorsunuz
Prometheus’tur. Prometheus, atesi tanrilardan calmistir. Ates, yani hiiner, yani dogayi
degistirmek giicii tanrilarin elindeydi ve insan tanrilara meydan okudu ve o atesi, teknolojiyi

biiyiik acilarla, biiyiik kaygilarla ve 6liim tehlikesini goze alarak elde etmeye calisti. Yani



Prometheus’un atesi budur. Prometheus kimdir, tanrilardan ates ¢almak ne demektir? Bizim

kiiltiirimiiziin bunu anlamasi gerekir.

Teknolojinin kokeninde olan bir baska gii¢ de Bati kiiltiiriinde Odiseus’tur. Odiseus
biliyorsunuz Troya savaslari sirasinda Troya’dan iilkesi olan Iteka’ya doniiste yillarca Ege
Denizi’nin igerisinde bliyilk maceralar yasamis ve karsilastigi tanrisal ilahi Posedion gibi
deniz tanrilariyla daha ilahi giiclerle miicadele etmistir. Odiseus’a baktiginiz zaman Oneririm,
Odissea Destani’m, Ilyada’yr, Homeros™u Tiirk¢e’ye Azra Erhat ve A. Kadri cevirmistir.
Odiseus’un c¢ok kurnaz biri oldugunu goriiyorsunuz; ¢iinkii teknoloji, kokeninde bir
kurnazliktir. Teknoloji biraz bizim eski kiiltlirlin deyimiyle, bugiinkii gencler anlar nu
bilmiyorum, ama maharettir, hilimdir, ilim degil de hilim, yani bir gesit beceri, bir ¢esit
ustaliktir. Teknoloji salt teorik bilgilerle elde edilen bir sey degildir. Teknoloji kendine 6zgii
bir bilim alanidir. Batili bunu ta Aristoteles zamaninda kesfetmistir. Bakin, Aristoteles 2500
sene Once neyi kesfetmis? Bunlar {izerinde hepimizin diisiinmesi lazimdir. Avrupa Birligine
giriyorsun, Batili oluyorsun falan filan, ama Batilinin kiiltiirel koklerini ¢ok iyi bilmemiz
lazim. Yoksa yalapsap Batili oluruz. Yani yalapsap Miisliman oldugumuz gibi, yalapsap
Ortadogulu oldugumuz gibi, yalapsap Anadolulu oldugumuz gibi yalapsap da Avrupali
oluruz. Yalapsap olmak demek, yok olmaya hazir olmak demektir; s1§ olmak demektir ve
kiltiirel tsunami Oyle jeolojik tsunami gibi degildir, geldi mi, kiiltiirii yok eder gétiiriir. Onu
kolay kolay ortadan da kaldirmak da miimkiin degildir ve ¢ok rahat gideriz de. Yani bu
topraklarda bizim yiizlerce yildir yasadigimiz hikaye silinir gider.

Dolayisiyla isin koklerine inmeyi bilmemiz lazim. Yani Batiliyr Batili yapan, koklerini
cok 1iyi bilmesi, koklerini kurgulamasidir. 19. Yiizyilda Alman “Ben Yunan’im” demis. Ne
alakas1 var? Hig¢ alakasi yok, bu belki Batilinin deyimiyle konstriiksiyondur, bir ingadir.
Kendini Yunan’la irtibatlandirmis. Aslinda Yunan olmak gerekirse bizim olmamiz lazim;
ciinkii bu topraklarda, Iyonya’da, Yunanistan’da hep bizler yasadik. Ama adamlar bir bicimde
o baglantiy1 kurmuslardir ve dolayisiyla onun {izerine kendi kiiltiirel koklerini inga etmisler.
Bizim su anda kendi kiiltiirel kdklerimizle ilgili ¢ok acik bir felsefi teorimiz filan da yoktur.

Yani Orta Asya’dan geldigimiz sdylenilir; ama Orta Asya’dan kim olarak geldik, Orta



Asya’dan ne getirdik, islam’dan 6nce ne durumdaydik, Islam’mn gelmesiyle neye déniistiik, ne

gibi degisiklikler oldu, simdi neredeyiz: o belli degil.

Teknolojiyi olusturan giicler olarak Odiseus ve Prometheus’a kadar baskalari da
sOylenilebilir. Karsimiza ¢ikardiklar: tablo sdyle bir sey: Teknoloji yasadigimiz olagan ve
mizmiz hayata isyanla baslar. Yani hayati oldugu gibi kabul etmis, tembel insanlarin isi
degildir; rahatsiz, kaygili, kendini agsmak isteyen, siirekli merakli ates dolu insanlarin isidir.
Tabii, yani Prometheus’un derdi ne kardesim, gidip tanrilardan atesi ¢aliyorsun ve tanrilar
sana siirli ceza veriyor; etlerini kartallar, bilmem neler siirekli kemiriyor; zincirlerle ellerin
kollarin bagli... Tanrilara meydan okuyabilmek, yani bunu politik dille aktarirsak diizene
meydan okuyabilmek. Olagan, alisilmis, kokusmus yasam bigcimine meydan okuyabilmek
demek, teknoloji bu demek. Teknolojideki ask da budur. Su anda bu goziikkmiiyor. Su anda
teknolojide goziiken sey hirstir, tutkudur, para kazanmaktir, yarista birinci olmaktir, daha
verimli olmaktir, daha c¢ok satmaktir, daha etkin olmaktir. Ama teknoloji insan i¢indir.
Teknoloji giizel bir diinya i¢in yagsamak amaciyla olusturulmustur. Ama teknoloji egemen bir
diinyanin hi¢ de giizel olmadigim1 goriiyoruz. Yani insan bugiin, bu Diinya gezegeninde
bilimi, bilgisi ve teknolojisiyle kendi hayatina egemen olamamaktadir; ¢iik ilging bir

durumdur.

Su anda delinin biri bir diigmeye bassa herhalde diinyanin biiyiik bir parcasinda,
biiyiik 6l¢lide yagam bitebilir. Yani teknoloji cok gelismis, daha da gelisecek olan, ama insan
dedigimiz varlik teknolojiyle beraber ruhsal yapisi, i¢ diinyasi, ahlak yapisi aym Olgiide
gelismemistir. Bu neye benziyor? 3 yasindaki bir ¢ocugun eline biiyiikk bir silah vermeye
benziyor. insan 3 yasindadir, fakat imal ettigi, kullandig1 araglar ¢ok tehlikeli araglardir. Yani
her zaman bir yere parmagini sokabilir, bir tetigi yanlhslikla ¢ekebilir. 1ki cocugun kavgasi
sirasinda nasil kiyamet kopar ve bir siirli zarar olabilirse ayni sekilde diinyada biiyiik

felaketler olabilir.

Insanin teknoloji yapan yani, -denetleyen akil diyorum ben ona- kontrol eden akli gok

fazla gelismis, buna karsin edepli olmasi gereken i¢ diinyasi, ruhsal diinyasi, ahlak diinyast,



estetik diinyast ayn1 bigimde gelismemistir. Burada biiyiik bir dengesizlik vardir. Bu da

insanin gelecegi icin bir tehdit olusturmaktadir.

Teknolojide ask yok. Ask hirs degildir. Ask heves degildir. Ask salt tutku degildir.
Ask biitiin bunlardan baska bir seydir.

Cok ilginctir arkadaslar, bizim kiltiiriimiiz askin ne oldugunu bilir. Ciinkii bu
topraklarda yasanilan hayatin koklerinde ask vardir. Yunus’ta vardir. Mevlana’da vardir, Pir
Sultan’da vardir, Karacaoglan’da vardir, masallarimizda vardir, tiirkiilerimizde vardir,
edebiyatimizda vardir, hayatimizin iginde de bir Olglide vardir. Ama giderek simdi Batiyla
birlesmeye calisan insanlar olarak kiiltliriimiiziin kokleriyle iliskiyi zaten uzunca bir siiredir
kopardik, simdi giderek o koparilmislhigr unutmaya calisiyoruz ve kazara Avrupa Birligine
girmis olsak, kendimizi Avrupali sanacagiz. Tiirkiye’li insan ¢ok matrak bir insandir, tarihini
cabucak unutuveriyor. Avrupali “buyur, gel” dese, tamam biz gidecegiz ve “A, zaten bir
Avrupaliydik yahu. Zaten Viyana kapilarina dayanmistik. Osmanli zaten Avrupaliydi. Biz
eski yerimize kavustuk ve dolayisiyla bitti. Biz zaten Avrupaliyiz” diyecegiz. Zaten bize ait
diye bir sey yok ki, biz salagiz. Devamli savasmisiz, gocebeyiz. Bize bir sey yok ki, zaten
bizde bir sey yok, biz sifiriz, higbir sey yok bizde. Oh Allah’a bin siikiir, Avrupa Birligine de
girdik ve simdi bir sey olacagiz. Tabii bu bliylik bir gaflettir. Bu kafayla girdigin zaman hi¢bir
sey olamazsin. Sadece Avrupa’nin kullandigi is¢iler, garsonlar, miihendisler, araglar haline

gelirsin; baska hicbir sey olamazsin.

Teknolojideki ask, teknolojiyi yasamin rengiyle donatan bir seydir.Teknolojideki ask,
teknolojiyi kullanan insanin yiiregi, kalbi ve i¢ diinyasiyla ilgi kurmamizi saglayan bir seydir.
Bizim insanimizin ¢ok baskin bir karakteri vardir, ¢ok agik bir seydir bu. O da teknolojiye ¢cok
yakin olmasiin sebeplerinden biridir belki. Bizim Kkiiltiirimiiziin gavurun deyimiyle
pragmatik kiltlir, pragmaci kiiltiirdiir. Pragmacit demek, daima sonucun ardinda kosan bir
kiiltiirdiir. Onun i¢in bizim kiiltlirlimiiz tarihinde ¢ok fazla kiiltiirel krizler yasamamustir. Yani
Osmanli Hiristiyanlikla karsilastigi zaman, ¢ogunun Miisliiman oldugu, padisahlarin filan,
cok biiyiik travma yasamamis. “Tamam, bunlar Hiristiyan, bunlarin kilisesi var, haydi gidin

kilisenize. Bizde ¢ok fazla kiliseye liizum yok, birkac tanesini size birakiriz. Obiir kiliselerin



tizerine minare dikeriz, onlar1 da camiye ¢evirdik mi is biter” Hiristiyanlik nedir, bunlar neye
inanir, bizim dinimizle Hiristiyanlik arasinda ne gibi sorunlar var, hi¢ bunlar1 dert etmemisiz;
cok ilging. Iyi mi, kotii mii onu bilmiyorum. Belki siyasi yonden, belki askeri yonden, belki
yonetim yoniinden bu ¢ok anlamli bir sey olabilir, ama kiiltiirel karsilasma olarak iyi bir sey

degildir. Orada hesaplasmamiz lazim.

Osmanliya yorumlayanlar “Osmanli zaten sadece Islam’dan ibaret degildi. Osmanl
icinde Yahudiligi de tasiyordu, Hiristiyanligi da tasiyordu, Miislimanlhigi da tasiyordu,
dolayisiyla bunlarin yan yana, birlikte yagsamasina olanak veren ¢ok genis bir kiiltiirdii. Bu tip
catigsmalar1 i¢inde barindirmadi” diyorlar. Bu bir beceri miydi? Bir a¢idan bakarsaniz belki
Oyledir, ama bir agidan bakarsaniz belki de degildir. Ciinkii belki de imparatorluk dedigimiz
sey boyle bir seydir. Yani degisik kiiltiirlerin, degisik inanglarin bir arada olmasi anlamina
geliyor. Fakat su anda bizim 21. Yiizyilin basinda kendi kimligimizle ilgili olarak biitiin
bunlar1 yeniden sorgulayip gézden gecirmemiz lazim. Bu sorgulamada teknoloji karsisindaki

tavrimizi da belirlemek gerekiyor.

Atatlirk’{in s6zii: “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir, fendir” Elbette anlamli bir sézdiir
ve sOylenildigi zaman cok da gerekliydi. Ama Atatiirk’in ardindan giden, Atatiirk’lin
sundugu bir Tiirkiye’de yasayan insanlar1 olarak neden bunun bir miirsit oldugunu, neden
ilmin ve fennin anlamli oldugunu kendi agimizdan yorumlamamiz lazim; bunu yapamamisiz.
[lim, fen ve teknoloji kafamiza bir tas gibi gecirilmis. Bizim kendi altyapimizin, kendi
yagamimizin bir uzantis1 olarak geligmemis; bize indirilmis, dayatilmig. Dolayisiyla
teknolojiyle olan iliskimizde bir sorun vardir. Bu su anlama gelmiyor elbette: Teknolojiyi
birakalim, fabrikalar1 kapatalim, cadirlarda yasayalim, patates, sogan ekelim anlaminda
sOylemek istemiyorum, ama biz, su anda yasadigimiz ¢agdas diinyada neredeyiz? Cagdas
diinyay1r cagdas diinya yapan olanaklar1 kullanirken neredeyiz? Bilim, teknoloji, din, sanat,
felsefe karsisinda nasil bir tutum alacagimiza iligkin ¢ok yogun hesaplasmalarimiz yok. Yani
teknolojide ask yok. Teknolojideki ask Bati kiiltiiriinde var midir derseniz, Bat1 kiiltiiriinde
teknolojideki aski sorgulayan, diriltmeye c¢alisan insanlar olmus, ama teknoloji bugiin diinyay1
kusatan haliyle agk icinde bir teknoloji degil, hirs i¢inde bir teknolojidir. Orada teknolojinin

igerisinde insanin gonlii, insanin yiiregi heniiz yeterince atmiyor.
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Teknoloji silah yaparken, teknoloji denetim araglar1 olustururken, teknoloji biiyiik
medya projelerinde rol oynarken, teknoloji uydular yaparken, teknoloji uzayda geniglemeye,
uzayda egemenlik kurmaya ¢alisirken insanin gonliiyle olan baglantisin1 tam kuramamistir; bu

da biiytik bir eksiklik.

Peki, askta teknoloji var m1? Teknolojide askin olmadigim diisiiniiyorum. Itiraziniz
olursa bitirdigimde sdylersiniz. Ama tersine askta miithis bir teknoloji olduguna inaniyorum.
Yani ask diye yasadigimiz her neyse onun tamamen teknolojiyi nasil tanimlamistik
konusmanin basinda? Belli bir amaca varmak i¢in kullandigimiz, rasyonel bir sekilde
kullanmaya c¢alistigimiz araclar ve o araglarin yonetimi, o yonetimin bilgisi filan diye kabaca

tanimlamistik.

Insanlar aski yasayamuyorlar, ¢iinkii askta teknoloji var. Insanlar birbirini maniple
etmeye, birbirini yonetmeye, birbirinden yararlanmaya, birbirini somiirmeye, birbirine
egemen olmaya, birbirine saygi duymaya degil, birbirine tahakkiim etmeye yonelik iligkiler
yastyorlar. “Ben erkek adamim, bastim mi tokadi... Ne demek? Hep benim dedigim olacak”
Iste bu, bir gesit tahakkiim demektir. “Geberiyorum asktan” diyor ve sevgilisini dayaktan
berbat ediyor. Ask m1 bu yahu?! Asik ne demek? Asik demek, sevgilisini doven demektir.
“Ask bu yahu, vallahi billahi kendi i¢inden geldigi icin degil, asktan doviiyorum™ Diyor. Yani
ask dedigin boyle alacaksin sevgiliyi, araba kullanir gibi istedigin gibi kullanacaksin.
Tutacaksin sacindan istedigin gibi boyle ¢evireceksin; ask budur! Yani agk, tamamen bir

maniplasyondur veya tersi, yani kadinlarin erkekleri parmaklarinin ucunda yonetmesi.

Neden boyle oluyor? Cilinkii agk sdyle bir sey: Teknolojide ask yoktur derken de bunu
kastetmistim. Ask bir defa tanimi geregi, belki de cogunuza ters gelen bir ask anlayisinda
yorumluyor olabilirim, ama kendi goriisimii sOyleyeyim: Ask bir defa kasmakla olmaz
arkadas. Boyle kendini kasip “etraftakiler ne yapiyordur? O bana boyle bakinca boyle
durayim. O bana selam vermiyor, ben de vermeyeyim. O telefon etmiyor, ben de etmeyeyim”
Ulan, bu nedir be? Bdyle bir agk olabilir mi?! Ask dedigin, kendini birakacaksin. Birak soyle

bir, yani yigitsen, mangal gibi yiiregin varsa birak bakalim. Tamam sevgilim sana geldim,
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beni ye. Kars1 taraf sizi yiyorsa yer. Tamam, asiktim yediler... Biri obiiriinii yiyorsa ask

olmaz tabii bu.

Bakin, sOyle bir sey var: Belki de hi¢gbir zaman gergeklesmeyecek ¢ok ideal seylerden
s0z ediyorum. Belki bir psikiyatr arkadas veya bir sosyal psikolog olsa, bu sdylediklerime ¢ok
kizabilir, belki beni de dover veya ¢ok hirpalayabilir. Cilinkii bdyle bir seyin olmayacagini
savunabilir. Clinkili insanlar arasindaki iligkilerin hep bir iktidar iligkisi oldugunu, hele ask
denilen iligkide bu iktidarin ve giliciin ¢ok baskin bir bigimde kendini gdosterdigini
sOyleyecektir. Dogru olabilir, hi¢bir itirazim yok. Ama insaf yahu! Binlerce yil agki boyle
yasamisiz, ama bdyle yasamaya mahkiim muyuz? Bagka tiirlii asklar miimkiin degil midir?
Gergeklesir veya gerceklesmez, ama hi¢ degilse konusalim yahu. Diyelim ki “Boyle ask
olmaz arkadas” diyelim. Ask birlikte titresmektir, yani biri Obiiriini titrestirmeyecek. Biri
obiiriine  “benim dedigimi yap” demeyecek. Iki insan bir araya geldigi zaman
karsilasabilecekler, birbirlerinin neyse kendi yiizlerini gorebilecekler. Halbuki dyle olmuyor
ki, kiz oglanin yiiziine bakti§i zaman anneannesinin yahut annesinin ¢izdigi resmi oglanin
yiiziinde goriiyor ve yiizlinii o hale getiriyor sonunda. Yani “sen, annemin, anneannemin ve
okudugum romanlarin kahramani olman lazim Hiiseyin” diyor ve Hiiseyin’i o hale getiriyor.
“Ben seni ancak dyle sevebilirim” diyor. Hiiseyin’in de cinsel problemleri varsa zavalli kizla

yatmak i¢in o hale gelebilir; yani problem bu.

Yahut da Hiiseyin “Leyla, seni babaannemin, dedemin gormeye c¢alistigi gibi
gorecegim, suratini o hale getirirsen seni o zaman alabilirim” diyebilir. Leyla da garip,

Hiiseyin gitmesin diye o hale gelebilir.

Eskiden problem Leyla-Mecnun problemiydi, simdi Leyla-Hiiseyin problemi haline
gelmis oldu. Yani Leyla-Mecnun problemi, hem Batida, hem Doguda insanlar birbirlerini
severler bir tiirlii birlesmezlerdi, ¢linki masallar hep birlesince biterdi. “Onlar ermis
muradina” denilirdi. Ne ermis ulan? Bir bakalim erdikten sonra ne yapiyorlar? Orasi yoktur

masallarda, orada bitiyor.

Peki, muradina ermis, tamam. Peki, ne yapmislar muradina erdikten sonra o yok.

Muradina eriyor ve ondan sonra hayat bir cehennem oluyor. Bir murat dncesi vardir, gavur
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deyimiyle premurat var, postmurat yok. Yani murattan sonra ne olacak?! Murattan sonra ne
olacagi yok. Murattan once ikisi de birbirleriyle kosuyorlar. Agir ¢ekim Tiirk filmlerinde
oldugu gibi birbirlerine sariliyorlar. Ha, simdi filmi orada baslatacaksin. Ulan siz sarildiniz ve
aynt odaya konuldunuz, bakalim simdi ne halt yiyeceksiniz? Dogru diiriist sevisemezler,
dogru diiriist bir arada yasayamazlar; c¢ocuklari olur yetistiremezler; kayinvalide,
kayinbirader, kaym bilmem ne... Bir siirli ge¢cim problemleri sunlar bunlar, birbirlerini yerler;

kavga ede ede ede dliirler.

Peki, ask nerede? Ask bence olabilir. Ask icimizde ve her yerdedir diye diisiiniiyorum.
Yani agktaki teknolojiyi, askta insanlarin birbirlerini kullanmalarini, askta bir hedefe varmay1
diistinmeyi, askta insanlarin birbirini, yani bir sevgilinin obiir sevgiliyi yonetmeye ve belli
hedefe gondermeye calismasi gibi karsilikli etkilesme olabilir. Ama bir taraf, obiir tarafi bir
makine gibi, bir motor gibi, bir ara¢ gibi kullanmaya basladig1 zaman is orada bitiyor. Cilinkii
bilirsiniz Hegel’in meshur efendi-kole diyalektigi vardir. Bir efendi bir koleyi kullanmaya
basladig1 zaman kole de akilliysa “Ulah, herif bizi kullaniyor. Dur bakalim, ben simdi kdélelik
yapmayayim adam ne olacak?” diyerek efendiyi kole haline getirebilir. Yani bir taraf sevgi
iliskisinde, ask iliskisinde Obiir tarafi somiiriiyorsa, diyelim ki erkek kadini somiiriiyorsa,
aslinda kadin da erkegi somiirliyordur. Yani bu daima tek taraflidir erkek somdiiriiyorsa,
aslinda somiiriiliiyordur da. Cilinkii somiirdiigli kadinla beraber yasamak ne hazin bir seydir.
Asagiladigin, dayak attigin, iizerine ¢ikip tepindigin bir varlikla, hi¢ olan bir seyle, sabah
aksam kiifrettigin birini koynuna aliyorsun; ne hazin bir sey degil mi? Bu tamamen insanin

asagilamasindan baska bir sey degildir.

Halbuki insanlar ikili iliskilerini, tgli iliskilerini, ¢oklu iliskilerini kendilerini
gelistirmek i¢in kullanmak durumunda degiller mi? Neden bir aradayiz? Neden degisik
kalpler ytirekler var? Clinkii bir ylirek diinyayr anlamaya yetmiyor. Yanimdakinin yiiregi var,
onun yiiregi var, onun yiiregi var... Hepimiz o yiirekleri birlestirerek kocaman bir yiirek,
kocaman bir goniill yapmak durumundayiz ki, diinyayr kavrayabilelim. Oysa bunu

basaramiyoruz, birbirimizi yiyoruz.
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Soyle oluyor: Bir goniil, bir goniille karsilasiyor, iki goniil olmuyor,yarim goniil
oluyor. Ciinkii birbirlerini yiyorlar, yahut g¢eyrek oluyor veya yok oluyor, goniil filan

kalmiyor.

Aslinda bu cok tuhaf bir sey. Kiz oglam seviyor, oglan da kizi seviyor. Ben ilahi
asktan s6z etmiyorum, ¢ok erotik ve insani asktan s6z ediyorum. Oglan kiz1 seviyor, kiz
oglan1 seviyor, “Bu aski yasayalim” diyorlar, beceremiyorlar. Yani ikisinin de kotii niyeti
yok. Ikisi de gayet temiz, bu isi hulusi kalple bu ise atilmis vaziyetteler, beceremiyorlar, asik
olmayr beceremiyorlar. Asik olmayr becerememek demek, insan olmayr becerememek

demektir. Dolayisiyla biz insan olmay1 1skaliyoruz.

Ask denilen miithis bir olanagi miihendislik agisindan diisiinelim. Ask biiyiik bir
potansiyeldir, miithis bir kaynaktir, miithis bir enerjidir. insan1 ne yapar ask? insan1 dehset bir
sey yapar. Yani saz caliyorsan, asik oldugun zaman miithis saz calabilirsin. Mimarsan asik
olunca miithis projeler iiretebilirsin. Marangozsan miithis seyler yapabilirsin. Asik olabilirsen
ve dogru diiriist ahlakli bir bigimde asiksan yalniz sevgilini sevmezsin, sevgilinle birlikte
biitiin insanlar1 seversin. Yasami seversin, kendini seversin, biitiin kainati seversin; bu olanagi
1skaliyoruz. Su kadar kisa hayatimiz var, 3-5 yil yasayip 6liip gidiyoruz, birbirimize hayati

cehennem haline ¢evirip 6liip gidiyoruz.

Peki, agk miihendisligi yok mudur? Yani bu insanlar bir araya gelip “Yahu, bu ask
nasil bir sey Allah askina? Miihendis olarak nedir bunun girdileri?” Bir siyah kutu
diisiineceksin. Nedir bu? Ciktis1 nedir?.. Psikologlar, bilmem neler bunlara sahip ¢ikiyor,
konusturmuyor, “Sus, sen anlamazsin, bunun fizyolojisi var, bilmem nesi var” diyor. Bos
verin onlari, yani ben miihendis olarak anlarim bu isten, ne oluyor? Neden iki insan birbirini
sevemiyor yahu? Bunu bir miihendislik problemi olarak diisiinelim, ne oluyor? Bence
miihendislerin kesinlikle katkis1 olabilir, ama miihendis kendi derdi saymadigi i¢in “ben

anlamam yahu, burada bilmedigim seyler var” diyebilir.

Fizyologlara, norologlara, psikologlara, psikiyatrlara sordugunuz zaman bir stirii laflar
sOyliiyorlar ve sizi aptal haline getiriyorlar. “Tamam, ben anlamam. Ben salak miyim?

Miihendisim, kendi igsime bakayim” diyorsunuz. Halbuki ask mu yahu! Ne demek yani? Ask1
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bir siirli psikologa, psikiyatra, sosyologa mi birakacagiz yani? Elbette onlar bilebilirler,
“beyninde bilmem ne oluyor” derler. Olsun, beyin benim beynim yahu! Ne oluyorsa oluyor,
ne var yani?.. Asik olan benim, beynimi idare edecek olan benim; yani beynim mi beni idare

edecek? Norolog mu idare edecek?

Universitede bir sempozyumda bir fizyolog arkadas ¢ikti “Ask filan ne salakga
konusuyorsun yahu. Ben tavsanlara bir hormon siringa ediyorum, asik oluyor zavalli
tavsanlar. Ask bir siringaya bakar arkadas” dedi. Eyvallah, siringaya higbir itirazim yok. O
zaman fizyolog, bana siringay1 vur, bak nasil asik oluyorum gor. Senin dedigin gibi olmam
arkadas. Ben biitiin fizyologlardan fazlayim, insan budur. insan tuhaf varliktir, fizyolog falan

tespit edemez onu. Fizyologa bir kafa vuracaksin...

Olabilir, bilime ¢ok saygimiz var, farmakolojiye saygimiz var, ama problem sudur:
Meselenin norofizyolojik yani var, yok degil; ama sadece “benim agskim=norofizyoloji” degil,
ben daima norofizloyojik olandan fazlayim, daima fazlayim. Dolayisiyla beynimdeki ve
hormonlarimdaki o hareketin sonucunda yazacagim siirleri, sdyleyecegim tiirkiileri fizyolog
bilemez ki. Siringay1 vur bana, ama nasil tiirkii sdyleyecegimi sen bilemezsin. Orada ben o

siringay1 yemis bir insan olarak acayip bir varlik olabilirim.

Camus’un “Baskaldiran Insan”mi alin. Camus’u begenirsiniz, begenmezsiniz, daha
1950’lerde sdylemis: “Insan, onu tespit edenlerin tespitlerinden hep farkli olan bir varliktir”
demis. Oyle bir gicik bir varlik yahu. “Sen busun” diyorlar, is inada bindi mi “degilim
arkadas, ben bu degilim yahu” diyor. Ben her tiirlii teoriyi, Freud’u da, Marks’1 doverim, kim

beni tespit edebilecekmis?

Evet, bu kadar palavray1 burada keselim, tesekkiir edelim.



